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Sak 107/11 - kommentarer til NRKs tilsvar til klage fra Den norske Helsingforskomité 

Vi viser til NRKs tilsvar til vår klage til Pressens Faglige Utvalg på NRK Brennpunkt 

dokumentaren Byen som kunne ofres, sendt i NRK 26. april 2011. 

Denne kommentaren går ikke inn på alle enkeltheter i vår klage på nytt. Den opprinnelige 

klagen har en relativt høy detaljgrad, og er klar på hva vårt hovedanliggende er. 

Men NRKs tilsvar problematiserer vår rolle i saken, blant annet ved å hevde at "Den norske 

Helsingforskomiteen går etter vårt skjønn fortiernes ærend med sin klage." Klagen blir også 

oppfattet "som et gufs fra den kalde krigen hvor annerledestenkende ble mistenkeliggjort" 

fordi den peker på at å fornekte folkemord er et alvorlig forhold, som kan være straffbart. 

Vi har tre kommentarer til dette. 

1) Den norske Helsingforskomité er en menneskerettighetsorganisasjon som arbeider for å 

fremme blant annet ytrings- og mediefrihet. Vi respekter ytringsfriheten til de 

medieselskaper, journalister og kilder som har arbeidet med eller inngår i dokumentaren. 

Men vi kan ikke se at dette er til hinder for å klage til Pressens Faglige Utvalg (PFU) og 

Kringkastingsrådet eller for å kritisere dokumentaren offentlig. Tvert imot, det er en 

avgjørende del av begrunnelsen for og innholdet i ytringsfriheten at ytringer og journalistiske 

produkter blir utfordret på en saklig måte. 

Det norske systemet hvor massemediene selv, gjennom organer som PFU og 

Kringkastingsrådet, behandler klager mot mediene er en ordning vi fremmer i land hvor det 

er myndighetene som i stor grad styrer og kontrollerer mediene. Vi har ikke argumentert for 

at NRK bør etterforskes eller tiltales for visningen av dokumentaren. Vi har derimot brukt 

kanaler og metoder som er trygt innenfor ytrings- og mediefrihetens rammer. 

Det er urimelig å sette Helsingforskomiteens engasjement i saken i sammenheng med trusler 

mot kilder og journalister som har vært involvert. I Bosnia-Hercegovina og i andre land på 
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Vest-Balkan har Helsingforskomiteen støttet medier som har vært under press fra 

myndigheter eller private aktører, og driver i samarbeid med lokale organisasjoner et 

omfattende undervisningsarbeid i menneskerettigheter. Her står ytringsfriheten slik den er 

definert i FN- og Europarådskonvensjoner sentralt. Vi er blant de første til å kritisere trusler 

og vold som metoder til å fremme eller stoppe synspunkter. 

2) Ifølge NRKs tilsvar "... mener Helsingforskomiteen at deres (muslimske kilders) og våre 

ytringer kan være straffbare". Helsingforskomiteen viste i sin klage til at "[å] benekte eller 

underslå folkemord er et alvorlig forhold, straffbart i enkelte land". 

Som sagt, vårt anliggende er å utfordre en dokumentar vi mener lider av alvorige svakheter 

innenfor medienes egne klageorganer. Utsagnet begrunner derimot vårt engasjement i 

saken: Det pågår en kontinuerlig kamp om forståelsen av fortiden i Bosnia. Ikke minst i 

forhold til Srebrenica. Medier og journalister har et særlig ansvar når de tar opp forhold og 

problemer knyttet til en så omfattende overgrepssituasjon som Srebrenica representerer. 

Og til forskjell fra mange andre overgrepssituasjoner, er Srebrenica meget grundig belyst 

gjennom en serie av dommer av høy kvalitet fra internasjonale domstoler (ICTY og ICJ). 

Dommene setter Srebrenica inn i en større sammenheng, definerer hva som skjedde der og 

hvem som hadde ansvaret. 

Men dette ser Byen som kunne ofres bort fra. Dette blir særlig alvorlig gitt at det fortsatt er 

et stort problem at ICTY-dommene Ignoreres av mange i Bosnia og i de andre landene på 

Vest-Balkan. 

Tilsvaret er forbilledlig klar på de journalistiske metoder som er fulgt. På side 8 heter det at 

"[tjhe doser to the events described, the more crédible a source is. For this reason, 

institutional sources rank far below the evidence of, say, participants and eye-witnesses. This 

includes tlie ICTY. ..." 

Skepsis til institusjonelle kilder er i høyeste grad på sin plass og er velkjent også I 

Helsingforskomiteens arbeid. Men det er nær uforståelig for oss at filmmakerne plasserer 

ICTY på linje med andre Institusjoner i sin metodiske skepsis. Etter vår mening finnes det 

ingen annen prosess med tilnærmet like stor troverdighet når det gjelder å prøve utsagn og 

veie troverdigheten til dokumentasjon knyttet til overgrep i krigene i det tidligere Jugoslavia. 

Gjennom behandling av et stort antall saker gjennom snart 20 år, også i ankeprosesser, er 

det her etablert en fiovedfortelling om kontekst, tidslinjer, hovedansvarlige osv. for de verste 

overgrepene som ble begått i Bosnia-krigen (las oss kalle det "ICTY-fortellingen"). Den er 

etablert ved et av historiens grundigste rettsoppgjør. 

Det betyr ikke at ikke mange detaljer gjenstår å avdekke. Bare et fåtall av de ansvarlige blir 

dømt i ICTY. Men domstolen har prioritert å føre saker mot personer med vidtrekkende 

ansvar. 
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